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1.

In der vorliegenden Arbeit wird auf der Grundlage von Arbeiten zur Kinder- und
Jugendbuchforschung sowie zur kinder- und allgemeinliterarischen Ubersetzungswissenschaft
ein Rahmenmodell fiir die Kontextualisierung und Analyse kinderlyrischer Ubersetzungen
entworfen. Das Modell dient vornehmlich der Erforschung von ins Deutsche iibertragenen
englischsprachigen Kinderreimen und -gedichten, ist letztlich jedoch auch fiir Kinderlyrik
relevant, die aus anderen Sprachen als der englischen in andere Sprachen als die deutsche
iibersetzt wurde. Basierend auf dem erstellten Instrumentarium werden die kinderlyrischen
Korpora der einschlidgigen Herkunftslinder englischsprachiger Kinderlyrik prasentiert und
mit den vorliegenden deutschen Ubersetzungen konfrontiert. Die ermittelten Zielgedichte und
-gedichtbidnde erfahren eine Einordnung in den literarischen, historischen und kommerziellen
Kontext der Zielkultur. Dariiber hinaus werden ausgewihlte Texte des Ubersetzungskorpus
mit den ihnen korrespondierenden Ausgangstexten nach jenen literatur- und
iibersetzungswissenschaftlichen Kriterien verglichen, die fiir das Rahmenmodell eruiert
wurden.

1.1.
Von grundlegendem Interesse sind folglich

e iibersetzungswissenschaftlich relevante Konstituenten des spezifischen Genres Lyrik,
das einem dezidiert kindlichen Lesepublikum zugedacht ist

e das Verhiltnis zwischen dem Korpus englischsprachiger Kinderlyrik und der Zahl
tatsichlich vorliegender deutscher Ubersetzungen

e die historischen, literarischen und kommerziellen Gegebenheiten der Zielkultur, die
die Publikation von deutschen Ubersetzungen englischsprachiger Kinderlyrik
veranlasst bzw. temporar oder génzlich verhindert haben.

1.2
Der Untersuchungsgegenstand beschrinkt sich auf

e traditionelle, anonyme Kinderreime sowie Gedichte, die von Erwachsenen fiir Kinder
verfasst wurden
e Kinderlyrik, die, obgleich seit dem 17. Jahrhundert verfasst, im spdten 19., im 20. und
anbrechenden 21. Jahrhundert ins Deutsche {ibertragen wurde
e Kinderreime und -gedichte, die nicht von narrativen Texten umgeben und nicht Teil
gereimter Bilderbiicher sind.
Die Bezeichnungen Ubersetzung, Ubertragung und Nachdichtung werden synonym und ohne
Wertung gebraucht.

2.
Die Untersuchung folgt einem historisch-deskriptiven, nicht-evaluativen Ansatz und schenkt
dem Ausgangs- und dem Zieltext gleichermallen Beachtung. Sie distanziert sich folglich von



der pragmatisch-praskriptiven, ausgangstextorientierten Vorgehensweise der traditionellen
Ubersetzungswissenschatft.

2.1.

Die Kontextualisierung und die Analyse der Ubersetzungen sind historisch orientiert, weil
Ubersetzungen kulturelle Phiinomene und an die jeweilige Zeit gebunden sind, in der sie
angefertigt und publiziert wurden.

2.2.

Die Kontextualisierung und die Analyse der Ubersetzungen sind deskriptiv und nicht-
evaluativ, weil die vorliegende Arbeit hauptsidchlich aufzeigt, wie englischsprachige
Kinderlyrik in die deutsche Sprache transportiert wurde. Von ausdriicklich untergeordnetem
Interesse sind demzufolge die Qualitit der Ubersetzungen, die Frage nach der prinzipiellen
Ubersetzbarkeit von Lyrik sowie Vorschlige, wie ein kinderlyrischer Text zu iibersetzen sei.

3.
Das erste, theoretische Kapitel wendet sich den einzelnen Forschungsbereichen zu, die flir den
Untersuchungsgegenstand der vorliegenden Arbeit konstitutiv sind:

e formale, sprachliche, inhaltliche, normative, kommunikationsstrukturelle und
adressatenbezogene Charakteristika der Kinderlyrik

e allgemeinliterarische und kinderliterarische Ubersetzung

e Ubersetzung von Lyrik.

4.
Aus den ermittelten Konstituenten wurde ein Rahmenmodell zur Kontextualisierung und
Analyse kinderliterarischer Ubersetzungen entworfen.

4.1.
Fiir die Einordnung der Ubersetzungen in den historischen, literarischen und kommerziellen
Kontext der Zielkultur gelten folgende Kriterien:

e GemdlB der von O’Sullivan postulierten Kontakt- und Transferforschung (vgl.
O’Sullivan 2000) sowie den Positionen der ,,.Descriptive Translation Studies* (vgl.
Herman 1985, Toury 1980 u.a.) und des Gottinger Sonderforschungsbereiches ,,Die
literarische Ubersetzung* (vgl. Frank/Turk 2004 u.a.) werden mit Blick auf deutsche
Ubersetzungen englischsprachiger Kinderlyrik Transferphinomene und Filterprozesse
identifiziert. Von Interesse sind die Griinde fiir piinktliche, verspétete und
ausgebliebene Ubersetzungen.

e Das Modell wird von der — in Anlehnung an Uberlegungen von Kittel formulierten —
Frage bestimmt, welche Kinderreime und -gedichte wann, warum, wie ibersetzt
wurden (vgl. Kittel 1988). Es gibt weiterhin vor, literarische Perioden der
Ausgangskulturen zu ermitteln, aus denen bevorzugt Kinderlyrik iibersetzt wurde.
Wichtige Fragen sind iiberdies, von welchen Ausgangstexten mehrere Ubersetzungen
vorliegen und fiir welches Lesepublikum mehrfachadressierte und intentionale
Kinderlyrik publiziert wurde. Auch die Problematik der Publikationsart ist Teil des
Rahmenmodells: Wurden Uberstzungen von Kinderlyrik in der Zielkultur mit oder
ohne Illustrationen verdffentlicht? Sind sie als Einzelpublikationen oder in
Anthologien erschienen?

e Fir die Identifikation von Importstrukturen wird dem Instrumentarium zufolge
iiberpriift, welche kinderlyrischen Techniken, Formen, Themen, Modi und Stilmittel
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bevorzugt in die Zielkultur eingefiihrt wurden, welche Autoren das
Ubersetzungskorpus ~ dominieren und ob  bestimmte  Ubersetzungen  im
kinderliterarischen Zielsystem eine innovative, primére Rolle spielen oder sekundire,
an die Normen der Zielkultur angepasste Ubersetzungen bleiben (vgl. Even-Zohar
1990). Fiir das Rahmenmodell signifikante Gegenstinde sind schlieflich die
Kindheitsbilder, die sich in den fiir den Import ausgewidhlten Texten manifestieren, die
dominierenden Herkunftslinder sowie die fremdkulturelle Markierung der
Ausgangstexte des Ubersetzungskorpus.

4.2.
Fiir die Ubersetzungsanalyse gelten dem Rahmenmodell gemiB folgende Kriterien:

e Fine wichtige Frage ist, ob ein ggf. starker iibersetzerischer Eingriff in das
Ausgangsgedicht aus dessen Zugehorigkeit zum — im literarischen Polysystem
peripheren — Subsystem Kinder- und Jugendliteratur, aus dessen Zugehorigkeit zum
spezifischen, stark formgebundenen Genre Lyrik oder aus einer Mischform beider
Spielarten der Textmanipulation resultiert.

e Waihrend der Analyse gilt grundsétzlich das, was isz, nicht das, was sein soll.

e Liegen mehrere Ubersetzungen ein- und desselben Gedichtes vor, sollten dem Modell
zufolge auch mehrere Zieltexte in den Ubersetzungsvergleich einbezogen werden.
Auch die den Gedichten ggf. beigefiigten Illustrationen erfahren wéhrend der Analyse
Beachtung.

e Das Modell hilft bei der Beantwortung der Fragen, wie die Konstituenten Reim,
Metrum und Rhythmus sowie Lautung und Wiederholung in das Zielgedicht
transportiert wurden, in welcher Weise formale Restriktionen des Ausgangsgedichtes
im Zielgedicht beibehalten wurden und ob freirhythmische Gedichte in der Zielkultur
auch als solche angelangt sind.

e FEin weiterer Gegenstand des Rahmenmodells sind die kulturellen und sprachlichen
Normen, denen die Gedichte unterworfen sind oder von denen sie abweichen. Das
Modell lenkt die Untersuchung von Kulturspezifik, Intertextualitdt, sprachlichen
Varietiten,  Stilregistern und Komik. Im  Falle des letztgenannten
Untersuchungsbereiches konzentriert es sich auf Reim- und Klangspiele, Sprachspiele
auf der graphischen Ebene, semantische Sprachspiele, Versparodien, das Phinomen
Nonsense sowie das Makabre und Karnevaleske als zwei Formen von Tabubriichen
innerhalb der Kinderlyrik.

e Das Modell gibt die Untersuchung von Bildlichkeit in Kinderreimen und -gedichten
VOr.

e In Anlehnung an Studien von O’Sullivan widmet sich das Modell der Instanz des
impliziten Ubersetzers, die dem Textsubjekt der Ausgangsgedichte gegeniibersteht,
und zwar sowohl auf der paratextuellen Ebene als auch in den Texten selbst (vgl.
O’Sullivan 2000). Das Modell hilft herauszufinden, ob der Ubersetzer
Amplifikationen oder Reduktionen vorgenommen hat, inwiefern die Stimme der
Sprecherinstanzen des Zielgedichtes die Stimme der Sprecherinstanzen des
Ausgangsgedichtes iibertont und ob bei der Ubertragung mehrfachadressierter Lyrik
Adressatenebenen getilgt wurden.

5.

Die Présentation der Herkunftsldnder englischsprachiger Kinderlyrik und die quantitative
Untersuchung tatsichlich angefertigter und publizierter Ubersetzungen macht folgende
Strukturen sichtbar:



e In Anlehnung an die von Mecklenburg vorgenommene Einteilung in ,,nahe Fremde*
und ,,ferne Fremde* (vgl. Mecklenburg 1987) gehoren die Herkunftsldnder seit dem
Ende des Zweiten Weltkrieges (GroBbritannien, USA) bzw. seit wenigen Dekaden
(Australien, Neuseeland, Kanada, Irland) zur ,,nahen Fremde* sowie nach wie vor zur
,fernen Fremde* (englischsprachige karibische und afrikanische Lander, Indien).

e Die Linder mit der lingsten Geschichte der Kinderlyrik und dem reichhaltigsten
kinderlyrischen Oeuvre sind GroBbritannien und die USA. Sie stellen zugleich den
grofBten Teil der kinderlyrischen Ausgangstexte, die ins Deutsche {ibertragen wurden.

e Obgleich Australien, Neuseeland, Kanada und Irland seit den flinfziger, spitestens
aber seit den siebziger Jahren des 20. Jahrhunderts ein durchaus beachtliches
Repertoire an englischsprachiger Kinderlyrik vorzuweisen haben, liegen davon nahezu
keine deutschen Ubersetzungen vor.

e Das Oecuvre englischsprachiger Kinderlyrik in karibischen Léndern, insbesondere aber
in Indien und karibischen Lindern ist zwar vergleichsweise gering, existiert aber.
Auch von diesen Gedichten konnten nahezu keine deutschen Ubersetzungen ermittelt
werden.

e Trotz der Feststellung, dass Gro3britannien und die USA die Lénder mit den meisten
in den deutschsprachigen Kulturkreis importierten Kindergedichten sind, gilt sowohl
insgesamt als auch fiir Grofbritannien und die USA isoliert betrachtet, dass nur ein
geringer Teil englischsprachiger Kinderlyrik ins Deutsche iibersetzt wurde.

6.
Die ermittelten Ubersetzungen werden in den historischen, literarischen und kommerziellen
Kontext der Zielkultur gestellt.

6.1.

Nur wenige Einzelgedichte und Gedichtbinde wurden kurz nach ihrem Erscheinen in der
Ausgangskultur in das deutschsprachige Literatursystem eingefiihrt. Diese piinktlichen
Ubersetzungen

e wurden hauptsichlich von zeitgendssischer englischsprachiger Kinderlyrik angefertigt
e kamen vornehmlich durch den Einsatz von Vermittlern, die Ausrichtung von Verlagen
und die Brisanz bestimmter Themen zustande.

6.2.

Mit einer geringfiigigen Verspiatung von wenigen Dekaden wurden insbesondere deutsche
Ubersetzungen mehrfachadressierter Gedichte und Gedichtbiinde publiziert, und zwar in den
meisten Fillen fiir ein erwachsenes Lesepublikum. Publikationsgrund scheint grofBtenteils ein
Interesse der Verlage am jeweils hauptsdchlich oder partiell allgemeinliterarischen Werk der
Autoren zu sein.

6.3.
Die meisten Zieltexte des Ubersetzungskorpus wurden mit erheblicher Verspitung publiziert.
Zu ihnen gehoren

e idyllische, realititsferne Kindergedichte (z.B. von Robert Louis Stevenson)

e Nursery Rhymes

e Gedichte und Gedichtbinde von Autoren, deren Popularitdt im deutschsprachigen
Raum auf narrativen Kinderbiichern basiert (z.B. von A.A. Milne)

e Nonsense-Gedichte.



Das literarische Phianomen Nonsense vermochte — in den sechziger Jahren des 20.
Jahrhunderts — als einziges einen Einfluss auf die deutschsprachige Literatur auszuiiben.
Allerdings war in dieser das Nonsense-Potential bereits zuvor vorhanden gewesen.

Die Publikation der Ubersetzungen wurde ausgeldst

e durch den Einsatz von Vermittlern

e durch den Wunsch nach einer idyllischen Kinder- und Jugendliteratur in der
Nachkriegszeit

e durch den Wunsch nach einer volkerverstindigenden Kinder- und Jugendliteratur in
der Nachkriegszeit

e durch die Bereitschaft, neue literarische Formen und Modi zu importieren

e durch kommerzielle Interessen der Verlage.

6.4.
Die meisten Ausgangstexte stammen aus der Zeit zwischen 1820 und 1930. Friithe Kinderlyrik
wurde nahezu iiberhaupt nicht ins Deutsche {ibersetzt, zeitgendssische vergleichsweise selten.

7.
Im Ubersetzungskorpus zeichnen sich klare Importstrukturen ab.

7.1.
In den deutschsprachigen Kulturkreis wurde bevorzugt englischsprachige Kinderlyrik
importiert,

e die traditionelle Sujets hat und beispielsweise gesellschafts- und sozialkritische
Themen ausspart

e die festen metrischen und Reimschemata verpflichtet ist

e die von dem Moment des Komischen dominiert wird

e in der sich realitéitsferne, idyllische und skurril-verzerrte Kindheitsbilder manifestieren

e in der der Aspekt der Fremdkulturalitit nicht dominant ist.

Fir die Kinderlyrik innovative Formen, Themen und Modi wurden nur selten fiir die
Ubersetzung ausgewihlt.

72.
Die Ubersetzungen

e wurden nahezu ausschlieBlich unter Beifligung von Illustrationen publiziert, und zwar
nicht zuletzt aus kommerziellen Griinden

e stammen in vielen Féllen von renommierten deutschsprachigern (Kinder-)Lyrikern,
eine Entscheidung der Verlage, die literardsthetische, aber auch kommerzielle Griinde
haben kann

e wurden hauptsichlich in Form von FEinzelgedichtbinden verdffentlicht und
vergleichsweise selten in Anthologien.

7.3.

Die meisten Ubersetzungen wurden im westlichen deutschsprachigen Raum verdffentlicht. In
der DDR erschienen lediglich zwei Biicher mit Ubersetzungen englischer Kinderreime. Dies
lag hauptsdchlich an der finanziellen Situation der DDR. Die fiir Kinderliteratur zur
Verfligung stehenden Devisen wurden liberwiegend in Biicher investiert, in denen das von der



DDR vermittelte kapitalistische Gesellschaftsbild nachweisbar schien. Diese Bedingung
konnte der grofte Teil der westlichen Kinderlyrik jedoch nicht erfiillen.

7.4.

Die Griinde fiir die insgesamt kleine Zahl deutscher Ubersetzungen englischsprachiger
Kinderlyrik liegen gegenwértig zwar in beachtlichem Malle in dem geringen kommerziellen
Erfolg des Genres Kinderlyrik, aber u.a. auch in den generellen Gattungspraferenzen der
Kinderbuchverlage im deutschsprachigen Raum und in der weitverbreiteten Annahme,
(Kinder-)Lyrik sei nur mit Schwierigkeiten bzw. iiberhaupt nicht zu iibersetzen.

8.
Von der am entworfenen Rahmenmodell orientierten Ubersetzungsanalyse liegen folgende
Ergebnisse vor:

8.1.
Mit Blick auf den iibersetzerischen Umgang mit Reim, Metrum, Rhythmus und Zeilenldnge
konnte festgestellt werden, dass einige Ubersetzer
e die formale Struktur des Ausgangsgedichtes als fiir das Genre Kinderlyrik so
konstitutiv betrachteten, dass sie Versmall und Reimschema sowie die Silbenzahl der
Verse im Zieltext anndhernd beizubehalten versucht haben.
e cine Anpassung von Metrum, Rhythmus, Reimschema und Zeilenldnge an die von
ihnen angenommene kindliche Rezeptionsfahigkeit vorgenommen haben.
e die formale und die inhaltliche Ebene der Ausgangsgedichte mit jeweils nur leichter
Modifikation in die Zielgedichte transportiert haben.

8.2.

Den fiir die Kinderlyrik essentiellen Komponenten Lautung und Wiederholung wird in den
mit diesem Schwerpunkt untersuchten Gedichten grole Bedeutung beigemessen,
Onomatopoetika und Lautmusikalitit sowie Wort- und Silbenwiederholungen sind als solche
in den Zielgedichten angekommen.

8.3.
Die Beschéftigung mit dem Transport von Kulturspezifika und intertextuellen Referenzen hat
gezeigt, dass die fremdkulturellen Markierungen in einigen Gedichten
e cinbiirgernd iibersetzt wurden
e exotisierend beibehalten wurden
e mit Hilfe von Erkldrungen dem kindlichen Leser zugidnglich gemacht wurden.
In einem Falle wurde die Intertextualitit erst in der Ubersetzung erzeugt.

8.4.

Die Analyse zweier Ubersetzungen eines Gedichtes, in dem eine die Sprache der
Erwachsenen imitierende Kindersprache zum Einsatz kommt, hat gezeigt, dass in einem der
beiden Zieltexte der komplexe Sprachduktus augentillig simplifiziert wurde.

8.5.
Abhingig von der Beschaffenheit des Ubersetzungskorpus wurden nur bestimmte Spielarten
der Komik und deren Transport in die Zielsprache untersucht
e FEin konkretes Lautgedicht, genauer: ein Kinderreim, wurde auf verschiedene Weise
iibersetzt: Eine Ubersetzung behielt die Laute ohne semantischen Gehalt bei, eine
andere ersetzte diese Laute durch sinntragende Onomatopoetika.



8.6.

Die Tilgung eines gespaltenen Reimes hat ein fiir die Analyse ausgewdhltes
Ausgangsgedicht nicht nur seiner Reimkomik beraubt, sondern dariiber hinaus seinen
gesamten komischen Duktus modifiziert.

Anlisslich der Ubersetzung von semantischen Sprachspielen hat sich gezeigt, dass der
Transport von sprachspielerisch verfremdeten Wortern dann unproblematisch, wenn
eine etymologische Verwandtschaft zu Wortern in der Zielsprache besteht. Besteht
eine solche Verwandtschaft nicht, nimmt der Ubersetzer beispielsweise eine
Verschiebung des Sprachspiels von der semantisch-phonetischen auf die graphisch-
phonetische Ebene vor.

Die Analyse von Ubersetzungen zweier Nonsense-Gedichte hat ergeben, dass in einer
Ubersetzung eines Limericks konstitutive Nonsense-Elemente getilgt wurden. Die
Ubersetzungen eines Nonsense-Erzihlgedichtes weisen solche Reduzierungen der
Modi hingegen nahezu gar nicht auf.

Die beiden Ubersetzungen eines makabren Kindergedichts, die ausdriicklich fiir ein
kindliches Lesepublikum angefertigt wurden, zeigen keine Tilgung von Passagen, in
denen mit Tod und Schrecken unangemessen umgegangen wird.

Von einem Kindergedicht, in dem Personifikationen eine entscheidende Rolle spielen, wurde
je eine Ubersetzung angefertigt, die

8.7.

eine hohere Zahl von Personifikationen als der Ausgangstext enthilt; dem kindlichen
Leser wird dadurch das literarisch Prinzip des Gedichtes erldutert.

eine niedrigere Zahl von Personifikationen als der Ausgangstext enthélt; der Duktus
des Gedichtes wird dadurch simplifiziert.

ebenso viele Personifikationen wie der Ausgangstext enthalt.

Der letzte Teil der Ubersetzungsanalyse gilt dem Konzept des impliziten Ubersetzers:

9.

Amplifikationen konnten in der Ubersetzung eines Spielgedichtes identifiziert werden,
die, anders als das Ausgangsgedicht, explizit darauf verweist, dass ein Spiel
beschrieben wird. Auch im Falle des populdren Nursery Rhymes Humpty Dumpty
konnte zwei Ubersetzungen ermittelt werden, in denen sich die Erkldrung findet, dass
es sich bei Humpty Dumpty um ein Ei handelt.

Reduktionen, durch die der implizite Leser des Ausgangsgedichtes im Zieltext neu
entworfen wird, konnten in der Ubersetzung eines Gedichtes identifiziert werden, in
der Inhalt und Zeilenlidnge deutlich verringert wurden.

Die Analyse hat gezeigt, wie die Stimme der Sprecherinstanzen eines Zielgedichtes
die Stimme der Sprecherinstanzen des entsprechenden Ausgangsgedichtes insofern
iibertont, als das vormals ausschlieflich unterhaltende Gedicht in ein
moraldidaktisches Gedicht transformiert wurde.

Die Untersuchung zweier Ubersetzungen eines mehrfachadressierten Gedichtes hat
ergeben, dass der eine Zieltext hauptsdchlich fiir Erwachsene, der andere
hauptsdchlich fiir Kinder angefertigt wurde.

In der vorliegenden Arbeit wurde erstmals der Versuch angestellt, kinderlyrische
Ubersetzungen — genauer: deutsche Ubersetzungen englischsprachiger Kinderlyrik, die
hauptsédchlich im 20. Jahrhundert angefertigt wurden — systematisch, analytisch und
kontextuell zu fassen. Kinderlyrik wurde nicht mehr nur als sprachliches und literarisches,
sondern auch als kulturelles Phinomen begriffen. Aus diesem Grunde sind préskriptive,
evaluative Analysen einer dezidiert historisch-deskriptiven Untersuchung gewichen.
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